PROCURADORIA
GERAL DO MUNICiPIO

SETOR DE LICITACOES

PREFEITURA DO

JULGAMENTO DOS RECURSOS

Em cumprimento aos procedimentos legais, e considerando as
manifestacdes ocorridas em sede da realizagdo de sessdo referente ao
Pregdo Eletrénico n° 2021.06.16.1, ratificadas em recursos apresentados a
esta Pregoeira que subscreve, prossigo com analise e deliberagdo de
julgamento.

Os recursos foram interpostos pelas empresas SOMOS CAPITAL HUMANO
SERVICOS E LOCACZXO DE MAO DE OBRA e FOCCUS ADMINISTRADORA DE SERVICOS
EIRELI e recebidos, tempestivamente, por este Setor de Licitagdes do
Municipio de Crato, ambos em relagdo a classificacdo da empresa CERTA
SERVICOS EMPRESARIAIS E REPRESENTAC@ES EIRELI, conforme seréd exposto.

Tendo em vista, conforme supradito, a tempestividade dos recursos
apresentados, entende-se pela obrigatoriedade da andlise e julgamento do
mérito.

As razdes das recorrentes foram semelhantes e definidas sobre a
alegacdo de que a proposta vencedora ndo atendia aos quesitos legais de
exequibilidade e viabilidade econdmica, com a fundamentagdo exposta a

seguir.

DOS RECURSOS
As consideracBes da empresa SOMOS CAPITAL HUMANO SERVICOS E LOCACAO

DE MAO DE ORBRRA LTDA versam, €N resumo:

“3, Das razdes recursais
O recurso ora interposto tem por objeto a rejeigdo
da proposta da empresa CERTA SERVICOS EMPRESARIAIS E

REPRESENTACOES EIRELT, doravante denominada
Recorrida, em face da inexequibilidade da proposta
apresentada, tornando-se imperiosa sua

desclassificacdo do certame, nos termos do item
16.3, que assim dispde:

16.3. Serdo desclassificadas as propostas
comerciais:

16.3.1. Em condicdes ilegais, omissdes, ou conflitos
com as exigéncias deste edital.

16.3.2. Com precos superiores aos praticados no
mercado, ou comprovadamente inexequiveis.

16.4. A desclassificacdo serd sempre fundamentada e

registrada no sistema.
V{
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Tal fato se verifica, por duas razdes principais da
proposta apresentada:

a) declaracdo de renincia das fardas; e

b) taxa de administragdo negativa na ordem de -

2,00%.
Tais caracteristicas tornam a proposta da Recorrida
manifestamente inexequivel, o que implicard

necessariamente em aditivos futuros e prejuizo ao
erdrio publico.”

Ja a empresa FOCCUS ADMINISTRADORA DE SERVICOS EIRELI recorreu

sobre a seguinte sintese:

“A empresa CERTA SERVICOS EMPRESARIAIS E
x REPRESENTACOES EIRELI ofertou um lance de RS
- 24.241.034,88 (vinte e quatro milhdes, duzentos e
quarenta e um mil e trinta e quatro reais e oitenta
e oito centavos), entdo, nos termos do item
supramencionado do edital, estaria dentro do limite
para lance de desempate qualquer ME/EPP com valor
inferior & RS 25.453.086,61 (vinte e cinco milhles,
quatrocentos e cinquenta e trés mil e oitenta e seis
reais e sessenta e um centavos) que é o caso da
Recorrente. Cabe ressaltar gque em primeiro momento,
antes de ser declarada a empresa CERTA vencedora, a
primeira colocada entdo arrematante, por ter se
declarado como ME/EPP no sistema ndo foi convocada
para o lance de desempate, em atencdo aos termos do
item 12.5.2 do Edital. Porém, com a sua
desclassificacdo, a préxima colocada (CERTA)
arrematou o certame, mais a Sra. Pregoeira deveria
ter averiguado as condigdes e oportunizado tal
beneficio de desempate, pois quando ocorre a
desclassificacdo de uma empresa, automaticamente
passa a ser considerada vdlida a prdéxima proposta de
menor valor. (...) I V - DOS PEDIDOS Diante do
exposto reguer a Vossa Senhoria:

A) Seja cassada a decisdo que declarou vencedora a
empresa CERTA SERVICOS EMPRESARIAIS E REPRESENTACOES
EIRELI, retornando a fase anterior para oportunizar
o lance de desempate & FOCCUS ADMINISTRADORA por se
tratar de empresa de pequeno porte, em atendimento
aos itens 9.2 e 12.5 do Edital, aos principios
norteadores da Licitacdo e a legislagdo competente.
B) Acaso seja mantida a decisdo recorrida - o gue se
admite apenas por cautela - que seja remetido o©
processo, 1instruido com a presente 1insurgéncia a
autoridade hierdrquica superior, conforme estabelece
o Art. 8o, inciso IV, do Decreto n°. 5.450/2005, c/c
o Art. 109, §4°, do Estatuto das Licitacédes,
aplicado subsidiariamente ao presente caso, havendo
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de ser acolhido e provido, em todos os seus termos o
presente RECURSO, reformando-se a decisdo “a quo”,
como requerido;
C) De qualquer sorte, que O presente RECURSO
ADMINISTRATIVO seja recebido no seu efeito
suspensivo, conforme O pardgrafo 2o, do Art. 109, da
legislag¢do especifica, que c/c os Arts. 8o, inciso V
e 27, do Decreto n°® 5.450/2005, amparam o presente
pedido;
D) Seja provido, em todos os seus termos, © presente
recurso, e por isso atendidos os seus pedidos, para
imposicdo e prevaléncia da lei, da doutrina e dos
principios da moralidade administrativa, da
publicidade, da isonomia, da concorréncia e da
legalidade, afastando-se, em conseqguéncia disso, ©
abjeto cerceio dessa mesma defesa, O que é nefasto
para ambas as partes, na atual democracia em gue
vivemos.”

DAS CONTRARRAZOES

A empresa classificada, em tela recorrida, apresentou suas
contrarrazdes em tempo habil e conforme ©Os preceitos legais. Versa a
CERTA SERVICOS EMPRESARIAIS E REPRESENTACOES EIRELI, em sua defesa, os

seqguintes termos de modo resumido:

TI.T - Da Possibilidade de Renuncia a Parcelas da
Proposta

Conforme se depreende da pega recursal, o primeiro
ponto sobre a qual a empresa se insurge, & sobre a
alegada impossibilidade da Recorrida renunciar a
parcela relativa aos fardamentos que serdo
fornecidos. Douto Pregoeiro, como claro no edital, a
Administracdo Publica estabeleceu que OS valores a
serem cotados a titulo de custos relativos ao
fornecimento de fardamento, podem ser alterados,
tendo em vista que hd previsdo legal estipulando a
possibilidade do licitante renunciar a parcela da
remuneracdo referente ao material de sua propriedade
(...) Sr. Pregoeiro, €& cedigo que & rubrica
“fardamento” se refere aos insumos gue exigem a
aplicagdo de custo com materiais de propriedade do
préprio licitante, tendo em vista que a Recorrida
mantém em seu estoque pegas de vestudrio suficientes
para fornecer ao tomador do servigo, podendo, entdo,
a empresa renunciar a parcela ou § totalidade da
remuneracdo, conforme a inteligéncia do art. 44, §
30, parte final, da Lei n.° 8.666/93 (...) II.I - Da
Exequibilidade em Razdo da Reducdo da Taxa de
Administracgdo. Se insurge da mesma forma a
Recorrente em apontar que a taxa de administrac¢do
apresentada de -2,00% seria inexequivel, para tanto
apresenta alegagdo tedrica rasa, calculos

WG
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manifestamente moldados a representar um cendrio
diverso da empresa Recorrida, e eventualis danos para
contragdes de propostas supostamente inexeguivels.
Apesar da construgdo da tese, a mesma ndo merece
prosperar, pois ndo reflete a realidade das empresas
que buscam diariamente se superar em sua
administracdo para fornecer pregos competitivos,
diferente da Recorrente, que trouxe pregos abusivos
e onerosos para a administragdo, empresas gue ainda
vivem o antigo dogma de que “vender” para o setor
publico precisa ser caro, com isso, ficam presos em
um passado reprovdvel, e ndo conseguem evoluir como
pessoa juridica, restando sendo um péssimo resultado
nas licitacées. (...) HI.I - Da Inexisténcia de
Direito de Preferéncia

Conforme se depreende da  peg¢a recursal da
Recorrente, a mesma Se linsurge contra suposto ato do
Sr. Pregoeiro em ndo lhe ter oportunizado o direito
de preferéncia criado pela LC 123, que trata do
empate fictol. No pregéo, consideram-se empatadas
aquelas situag¢gles em que as propostas apresentadas
por ME e EPP sejam iguais ou até 5% superiores ao
melhor preco obtido ao final da fase de lances (art.
44, § 20, da LC n° 123/06). Sustenta a Recorrente
que deveria ter sido garantido a ela o direito de
apresentar lance em relagdo a proposta da Recorrida,
que foi declarada vencedora, mas tal alegagdo nao
merece guarida. Ora, notemos que O mesmo dispositivo
afasta a pretensdo da Recorrente. Notemos que & LC
123/06 é clara em apontar que O intervalo percentual
serd de 5% superior ao MELHOR PRECO, no caso e
espeque, temos gue a empresa SERTERCOL SERVICOS DE
TERCEIRIZACAO E COMERCIO LTDA apresentou proposta de
RS 22.381.673,65, e foi considerado o melhor prego.
Jid o valor da proposta da Recorrente foi de RS$
25.134.000,00, logo nédo se enquadra no que
oportuniza a LC 123/06, ndo ocorrendo assim o empate
ficto, por estar superior aos 5% permitido. N&o
menos l1mportante, mas suficiente para afastar a tese
da Recorrente, temos gque a LC 123/06 em outro
dispositivo ndo dd guarida & Recorrente. E porgue a
empresa SERTERCOL SERVICOS DE TERCEIRIZACAO E
COMERCIO LTDA, Qque apresentou a melhor oferta
inicial.”

DA ANALISE DE RECURSOS E CONTRARRAZOES

P

sabido que o Edital é a Lei Interna do Certame, devendo O©O

legalidade esculpido na Constituicdio e mnas Leis de

principio

ser preconizado no ato administrativo. Demonstramos como a

Regéncias,

doutrina especializada trata da matéria: para Hely Lopes Meirelles:

L
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“a legalidade é principio de administra¢do,
significa gue o administrador publico estd, em toda
sua atividade funcional, sujeito aos mandamentos da
Lei e as exigéncias do bem comum, € deles ndo se
pode afastar ou desviar, sob pena de praticar ato
invdlido e expor-se a responsabilidade disciplinar,
civil e criminal, conforme o caso.” MEIRELLES, Hely
Lopes. (Direito Administrativo Brasileiro. 26%
edicdo. Sdo Paulo: Editora Malheiros, 2001. p. 82.)

Gasparini, no mesmo sentido, ensina gque:

“o principio da legalidade significa estar a
Administracdo Publica, em toda sua atividade, presa
aos mandamentos da Lei, deles ndo se podendo
afastar, sob  pena de invalidade do  ato e
responsabilidade de seu autor.” GASPARINI, Didgenes.
Direito Administrativo. 14% edigdo. S0 Paulo:
Editora Saraiva, 2008. p. 07.

O art. 37 da ConstituigBo Federal cuida dos principios inerentes a

atividade ptGblica, in verbis:

"art. 37. A administracdo publica direta e indireta
de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao
seguinte:”

[...]

XXI - ressalvados 0s c<asos especificados  na
S~ legislagdo, as obras, servigos, compras e alienagdes
serdo contratados mediante processo de licitagdo
publica que assegure igualdade de condig¢des a todos
os concorrentes, com cldusulas que estabelegam
obrigacbes de pagamento, mantidas as condigdes
efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual
somente permitird as exigéncias de qualificagdo
técnica e econdmica indispensdvels a garantia do
cumprimento das obriga¢des”

Apbs normativo acima demonstrado, em 1993 foi publicada a Leli n.°
8.666, a qual, em seu art. 3° estipula o objetivo das licitagbes

ptiblicas, conforme demonstro:
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“Art. 3o A licitacdo destina-se a garantir a
observadncia do principio constitucional da isonomia,
a selegdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promogdo do desenvolvimento
nacional sustentdvel e serd processada e julgada em
estrita conformidade com os principios bdsicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes

sdo correlatos.”

£ claro e evidente que os legisladores buscaram prestigiar os
principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéneia, visando & protegdo do interesse piblico, ja& que todas as
contratacdes realizadas pelo Estado devem ser executadas mediante as
melhores condicdes de prego, gualidade e eficiéncia para a sociedade.

Todavia, é importante citar gque para atingir a contratacdo mais
vantajosa ao interesse pGblico, toma-se necessaria a vinculagdoc ao
edital, em busca da seguranga entre as partes, ¢ desde que este ndo fira
os ditames principiolégicos.

0 objetivo do processo licitatério, mesmo este sendo pela
- modalidade de Pregdo Eletrbnico, em que O critério de julgamento & O
MENCR PRECO, como O caso em discussdo, & a busca da proposta mais
vantajosa para a Administracgdo, o que impde ao Administrador Piblico ndo
apenas a busca pelo menor prego, mas também da certificagdo de que a
contratacdo atenda ao interesse publico. Portanto, seguinde os ditames
acima explanados, sigo com a andlise e julgamento.

Quanto & alegag8io da empresa FOCCUS ADMINISTRADORA DE SERVICOS
EIRELI que foi preterida de uma alegada prerrogativa por  ser
Microempresa, esta ndo cabe prosperar, pois cabe razdo ao exposto em
‘contrarrazdes, a proposta inicial e menor, dJue seria o paré@metro para
configurar tal preferéncia, foi oriunda da empresa SERTERCOL SERVICOS DE
TERCEIRIZACAO E COMERCIO LTDA, e em deliberacdes de céalculos, demonstra-

se que nd3o hd a guarda do percentual exigido pela j4 mencionada Lei

N
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Complementar n° 123/2006. Tendo assim este pedido sem acolhimento em sede
de recurso.

Em relacgao as alegagdes sobre inviabilidade econémica,
inexequibilidade e a possibilidade de rentncia de valores pela licitante
classificada, pela longa exposigdo das recorrentes, busquei a reandlise
‘dos documentos, e farei a decis3o sobre os trés temas em conjunto.

Consta na documentagdoc de proposta da empresa CERTA SERVICOS
EMPRESARIAIS E REPRESENTACOES EIRELI, em sua tabela de composigdo de
preco, a faixa sobre o fardamentc com valor 0,00 (zero), sobre isso, a
‘recorrida alega que renunciou tais custos, invocando o § 3° do artigo 44,
da Lei n° 8.666/93, por ter, em sede de sessdo, apresentado declaracgdo de
rentncia de prego. Todavia, em reandlise, observo que a declaracdo citada
ndo faz referédncia a comprovagdo constante no texto do mesmo dispositivo

legal, vejamos:

“Art. 44. (.)

§ 3° Nio se admitird proposta que apresente pregos
global ou unitdrios simbélicos, irrisdérios ou de
valor zero, incompativeis com 0s pregos dos insumos
e saldrios de mercado, acrescidos dos respectivos
encargos, ainda que o ato convocatdério da licitagdo
ndo tenha estabelecido limites minimos, exceto
quando se referirem a materiais e instalagbes de
propriedade do préprio licitante, para oS quais ele
renuncie a parcela ou a totalidade da remuneragdo.”

(grifo nosso) .

Ora, a licitante declara sim pela rentincia do custo, todavia apenas
informa que h& em seu estoque fardamento suficiente para o efetivo
_servigco do objeto buscado no Pregdo Eletrdnico debatido, sem demonstragdo
de comprovagdo desta destinacdo de fornecimento.

Junto a tal defesa, informa gue possul essa disposigdo por ter
contratos vigentes com entes da administracio ptblica, e alega por estes
o seu cumprimento de rentincia e custos, inclusive por em todas as avengas
constar o mesmo percentual de taxa de administracdo, sendo esta - 2,00%
(dois pontos percentuais negativos) .

A Lei n° 8.666/93 deixa claro que a renGncia em exame somente seré
admissivel se tratar de valores de materiais e instalacdes de propriedade

do proprio licitante, ou seja, ndo cabe a renGincia genérica, subjetiva,
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ou de valores relativos a materiais e instalacdes que somente serdo
adguiridos futuramente.

Essas exigéncias buscam que os custos que foram renunciados nao
onerem a execucdo do futuro contrato, podendo assim serem dispostos para
conferir uma vantagem competitiva a licitante e maior ainda a
Administracdo na formagdo do prego, com a Sempre cautela e razoabilidade.

Essa questf8o j& foi demonstrada e debatida em diversos julgados, e
adotada pelos tribunais de controle conforme demonstro a seguir.

No julgamento do Acdérddo n° 2.186/2013 - 2° Camara - Tribunal de
Contas da Unido - TCU, a licitante cotou o valor abaixo do estimativo da
Administracdo sob o argumento de gque estaria em fase final de execugdo de
contrato com objeto idéntico ao licitado, o que reduziria seus custos na
implementacdoc de nova avenga, e que estaria em processo de negociagdo da
compra de novos materiais. Em decisdo final, tais argumentos ndo foram
aceitos sob o fundamento de que, a luz do disposto no § 3° do art. 44 da
Lei n° 8.666/93, a aceitagdo da condigdo excepcional ‘“poderia ocorrer
kquando do fornecimento de ‘materiais e instalagles de propriedade do
préprio licitante, para os quais ele renuncie a parcela ou a totalidade
da remuneracdo’, mas o representante ndo logrou éxito em comprovar a

mencionada singularidade”. Ministro Relator consignou em seu Vvoto O

seguinte:

w(...) 7. Suas alegagbes de que esta em vistas de
realizar volumosa compra dos materiais, gque lhe
permitiriam considerdvel desconto na aquisig¢do, ndo
sdo suficientes para que sua proposta, em patamar
tdo inferior ao estimado, possa ser acelita. Né&o
possuir os insumos em estogue, COmMO declarado pela
prépria empresa, Iimporta em elevado risco para a
Administracdo, que, ao contratda-la, poderia ficar
sujeita ao sucesso do processo de compra dos
materiais para viabilizar a execugao do contrato.

{..)

8. F de se observar que a empresa ainda ndo possul
0s materiais demandados e, sem gue tenha feito
provisdo suficiente em seu orcamento, declarou gque
realizard as aquisicbes necessdrias ao adimplemento
do contrato.

9. A inseguranca 1instaurada pela aceitagdo de
proposta desse teor é justamente aquela repelida
pelo § 3° do art. 44 da Lei 8.666/1993, gque nédo
admite propostas irrisdrias/nulas dissociadas de

RC
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garantias fdaticas que mitiguem o risco de inexecug¢édo
do contrato.

(..)

11. Além disso, ndo é razodvel que o gestor publico
aceite proposta vazada em prego inferior a 2% do
estimado, mormente quando a licitante ndo evidencia
de forma contundente a possibilidade de execugdo de
sua oferta.

12. Como a Administracdo ndo alcanga o0s tracos da
estratégia comercial da empresa e ndo pode
vislumbrar seus artificios para alcance de metas e
objetivos internos, alegacdées de que os 1nsumos &
serem fornecidos seriam comprados Com descontos
significativos, ou mesmo de que é Iinteresse
comercial da empresa realizar o© contrato para
facilitar a captacgdo de clientes privados nao tornam
aceitdvel uma proposta desse patamar.”

Ainda sobre a questdo, o Tribunal Regional Federal da 5° Regido

firmou o seguinte entendimento:

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. DESCUMPRIMENTO DAS
EXTGENCIAS EDITALICIAS. VALOR IRRISORIO PARA O0S
UNIFORMES DOS TRABALHADORES. PARAGRAFO 3° DO ARTIGO
44 DA Lei n° 8.666/93. INOBSERVANCIA DE CONVENCAO
COLETIVA PARA A CATEGORIA DE SUPERVISORES. DESCONTO
VALE ALIMENTACAO. I. O pardgrafo 3° do art. 44 da
Lei n° 8.666/93 veda a admissdo de propostas que
apresentem pregos unitdrios simbélicos, irrisdrios
ou de valor zero, incompativeis com 08 pregos dos
insumos e saldrios de mercade. Essa ultima vedagdo,
no entanto, ndo é absoluta, j& que, ainda conforme ©
referido dispositivo, poderd o licitante oferecer
; proposta com prego unitdrio simbdélico ou mesmo Com
S valor zero, desde que tais valores se refiram a
materiais ou instala¢des de propriedade do proprio
licitante, em relagdo aos gquais ele renunclie a
parcela ou a totalidade da remuneracdo. Contudo, ©
fato deve ser esclarecido na proposta. II. Ndo ha&,
nos autos, nada que indigue gque a agravante tenha
dado & Comissdo Permanente de Licitagdo prévio
conhecimento de que era proprietdria dos materiais
de uniforme ou dona de confecgdo e que, por tal
motivo, renunciava & sua remuneragéo. III. Ndo sendo
observado pela licitante, quando da apresentagdo da
proposta de pregos, as normas & convencdes coletivas
de trabalho, onde se estabelecem certos percentuais
a titulo de gratificag¢do para determinadas
categorias, fica incompleta sua proposta, podendo ©
fato influenciar no valor da oferta. IV. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO (TRF-5 - AGTR: 73513 RN
2007.05.00.004573-9, Relator: Desembargadora Federal

®
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Margarida Cantarelli, Data de Julgamento:
29/05/2007, Quarta Turma, Data de Publicacdo: Fonte:
Didrio da Justica - Data: 21/06/2007 - Pédgina: 1479
- N°: 118 - Ano: 2007)

E verificado que a lei ndo define um valor minimo para determinados
componentes, entretanto, nao deixa a subjetividade ou generalizagdo por
apenas indicar o cumprimento de wvalor =zero, irrisério ou simbdlico.
Importante frisar que a renGncia de remuneracdo com fundamento no § 3° do
art. 44 da Lei n° 8.666/93, quando aceita no julgamento da proposta pela
Administracdo, vigerd por todo o periodo contratual, inclusive no caso de
eventuais prorrogagdes.

O renomado Hely Lopes Meirelles, em sua obra “Estudos e Pareceres

de Direito Publico” reforca ainda o debate com O seguinte texto:

(...) & discutivel a legalidade da proposta
gratuita, no todo ou em parte, porque, salvo
motivacdo relevante, pressupbe a existéncia de
interesses escusos, a que o principio da moralidade
administrativa se

opbe veementemente. (Estudos e Pareceres de Direito
publico, RT, S3do Paulo, v. 3, p. 95.)

Primando pela eficiéncia, e respeito aos ditames legails, segui em
diligéncia para averiguar a defesa da recorrida sobre que a existéncia de
seus contratos vigentes seriam prova da exequibilidade de sua proposta
com valor zero no fardamento e taxa negativa.

com documentos inseridos no portal Licitacdes-e, pela prépria
empresa CERTA SERVICOS EMPRESARIAIS E REPRESENTAC@ES EIRELI, e oriundos
de diligéncias junto a Portal da Transparéncia de diversos entes, sendo
os contratos n° 29/2020, 27/2020, 34/2020, 05/2019, 11/2019, 13/2019,
observo que a alegagdo da recorrida nédo cabe prosperar por auséncia de
proporcionalidade. Todos esses atos encontram-se na documentagdo juntada
ac sitio eletrdnico onde ocorreu o© certame, bem como nos dos entes
pliblicos contratantes desta empresa.

Os contratos acima citados tém em sua planilha de custos valores
para fardamento, ou seja, foram contabilizados em suas composigdes de
pregco, e exercem geréncia sobre pontos de trabalho de guantidades

consideravelmente menores gque o buscado por esta municipalidade. N&o
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guardando entdo proporcionalidade, nem a comprovagdc de que ha um estogue
ja preparado para O atendimento do objetivo cratense, € ainda, por ndo

haver filial da empresa ou servigos na regido, torna-se insegura tal

exequibilidade por ainda ter custo de instalagdo, mesmo com 596 postos de
trabalho, rentGncia a fardamento e taxa negativa de administracgédo.
Em sintese, vislumbra-se que em contratos j& vigentes, com menor

quadro de funcionarios, houve a disposigédo de fardamento; 3j& para O

Pregdo Eletrdénico n° 2021.06.16.1, com 596 postos, ha a rentncia de
fardamento sem comprovagdo de propriedade, ou fornecimento destinado.

Para ilustrar:
“Contrato De Servicos N°. 29/2020 - Prefeitura De

S Fortaleza/CE - Secretaria Municipal Do Planejamento,
Orcamento E Gestdo - SEPOG - Pregdo Eletrdnico 174/2020

(Processo N° P094678/2020); 94 Funcionarios; Fardamento

15,00;
Contrato De Servicos N° 27/2020 - prefeitura De
Fortaleza/CE - Secretaria Municipal Do Planejamento,

Orcamento E Gestd@o - SEPOG - Pregdo Eletrdnico 174/2020

(Processo N° P094678/2020) . 76 Funcionarios; Fardamento
15,00;

Contrato De Servigos N° 34/2020 - prefeitura De
Fortaleza/CE - Secretaria Municipal Do Planejamento,

Orcamento E Gest8o - SEPOG - Pregdo Eletrdnico 174/2020

(Processo N° P094678/2020); 22 Funcionarios; Fardamento
15,00;
Contrato De Servigos N° 05/2019 - Prefeitura De

Fortaleza/CE - Instituto Municipal De Degenvolvimento De

Recursos Humanos - IMPARH, Com A Interveniéncia Da
Secretaria Municipal Do Planejamento, Orcamento E Gestdo
- . SEPOG - Pregdo Eletrbnico N°. 046/2019 (Processo N°

P371504/2018); 12 Funcionarios; Fardamento 15,00;

Contrato De Servigos N°. 11/2019 - Secretaria Municipal
Do Planejamento, Orgamento E Gestdo - SEPOG - Pregdo

Eletrénico 087/2019 (Processo N° P545308/2019); 36

R Y

Funcionarios; Fardamento 15,00;
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Contrato De Servigos N°. 13/2019 - Instituto De Pescs E
Medidas De Fortaleza - Ipem/Fort, Com A Interveniéncia
Da Secretaria Municipal Do Planejamento, Orgamento E
Gest3o - SEPOG - Pregdo Eletrdnico 013/2019 (Processo N°
P317369/2018); 55 Funciondrios; Fardamento 15,00.7

Com base no explanado, ja se mostra suficiente invocar a autotutela
da administracdo plblica, para rever o ato de classificagdo anterior
firmado, pois ndoc hd objetividade em declarar rentncia de item de custo
sem apresentar sua propriedade, ou comprovar sua execugdo, e com as
proporcionalidades acima demonstradas.

Portanto, com o todo Jj& amplamente exposto, esta Pregoeira JULGA
PARCIALMENTE PROCEDENTE RECURSO ADMINISTRATIVO, acolhendo as razdes
acerca da rentGncia de custo senm efetiva comprovagdo de propriedade,
fornecimento programado, das razdes de inexequibilidade, ao ponto que nao
se acolhem as razdes sobre auséncia de respeito as prerrogativas das

empresas ME/EPP, em obediéncia aos principios e legislagbes que regem as
contratacdes plblicas e primando pelo adequado uso dos recursos pGblicos.

Em virtude dos fatos mencionados, e considerando o teor desta

a classificagdo e com

decisdo, prosseguiremos com O certame mediante nowv

as devidas publicagdes legais.
E o entendimento.

Crato, 04 de setembro de 2021.

. F 1“‘
Assessorado por:jmwﬁmébd%wadDYQ”G/ ®
<; -

Marina Sobreira de 0. Xenofonte Barelo
SUBPROCURADORA
OABICE 35,199
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